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The history of the Shibanid dynasty is directly related to the history of medieval states – the 
Deshti�Kipchak, the Crimean Khanate and Astrakhan (Hajji�Tarkhan). A representative of the Shi�
banid dynasty, Muhammad Shahbakht (1451–1510) is a descendant of Shiban, son of Juchi, grand�
son of Genghis Khan. He is known in history as Shaibak, Shaybani Khan, Shahibek, Shah Bakht 
(“The Happy Sovereign”). The description of his life and activities is supported by a wide range of 
sources, but the circumstances, motives and results of some of his actions during his most active ri�
valry with the Kazakh Khans in the Syr Darya region at the turn of the 15th–16th centuries remain 
incompletely elucidated. This period is crucial in the final split of the state established earlier by 
Abu’l Khair Khan. From this point of view, the existing sources warrant closer attention and addi�
tional interpretations. Muhammad Shahbakht had to confront the Kazakh sultans Buryndyk and 
Kasym in the battles for Turkestan, Sygnak, Sauran and Suzak. Both sources and contemporary 
publications primarily emphasise Sheibani Khan’s military and diplomatic talent, his desire to re�
tain or regain his ancestral lands, where many Shibanid representatives, including his grandfather 
Khan Abulkhair, were buried, in an effort to revive the state of nomadic Uzbeks. This is confirmed 
by the fact that it was on Shahbakht’s personal order that Abu’l Khair’s mausoleum was built in 
Sygnak and other memorial sites, which he visited repeatedly. Furthermore, the reconstruction of 
historical events in the Syr Darya region at the turn of the 15th–16th centuries is also significant in 
terms of refining the ideas about the ethnogenesis of Uzbeks and Kazakhs in the early period of 
formation of their identity, the blurred ethnicity of “Deshti-Уipchak nomads”, “the descendants of 
Juchi”. Having eventually ceded the region to the Kazakh khans, Muhammad Shahbakht led his 
supporters away from the territory of Deshti�Kipchak and Turkestan towards Samarkand and 
Bukhara. This nomadic movement was the key historical event that confirmed the final disintegra�
tion of the Abu’l Khair Khanate and the further formation of new ethnic communities – the Ka�
zakhs and Uzbeks, as well as the independent Uzbek and Kazakh Khanates.

Keywords: Deshti�Kipchak; Shibanid dynasty; State of nomadic Uzbek; Buryndyk and Ka�
sym khans; Muhammad Shahbakht; nomadic movement; Syr Darya region
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ВІЙСЬКОВО-ПОЛІТИЧНЕ СУПЕРНИЦТВО ШИБАНІДІВ
І КАЗАХСЬКИХ ХАНІВ У ПРИСИРДАР’ЇНСЬКОМУ РЕГІОНІ:
ПРОЦЕСИ ЕТНІЧНОГО РОЗМЕЖУВАННЯ
В ЦЕНТРАЛЬНІЙ АЗІЇ У XV–XVI СТОЛІТТЯХ1

Б. Г. Аяган, Д. А. Чернієнко
Вступ

В історії Центральної Азії період XV–XVI ст. має важливе значення, оскільки в 
умовах воєнно-політичної конкуренції постординського періоду тривав процес фор�
мування державності в низці ханств, неодноразово змінювалася політична мапа 
всього регіону. Час найвищої могутності династії Шибанідів припадає на XVI ст., 
на початку якого Мухаммед з різним ступенем успішності робив спроби відновити 
державу свого діда – Абулхайра-хана Шибаніда, зайняти степи Дешті-Кипчака, а 
також володіння Тимуридів у Середній Азії, зокрема стратегічно важливі та багаті 
міста Мавераннахру і Хорасану. Ці процеси мали глобальний характер, оскільки 
зачіпали територію Центральної Азії, Нижнього Поволжя (Астрахань) і Криму. На�
приклад, у казахських переказах і сказаннях міститься інформація, пов’язана з Кри�
мом, Причорноморсько-Азовським регіоном, містом Азаули (сучасний Азов) [Қазақ 
эпостары… 2006, 126–127], відомий багатур степів Єр Таргин був вихідцем із Кри�
му, а «деякі киргизи [казахи. – Авт.] вважають себе вихідцями з Криму і кажуть, 
що причиною переселення їх у нинішні землі була сварка, що виникла між синами 
кримського хана Кундугура після його смерті, звідси походить сам термін “кирк-
козак”, тобто “сорок-козаків”» [Левшин 1996, 145].

У період так званих “постординських держав” найвпливовішими у військово-
політичному плані стали представники династії Шибанідів (Шейбанідів, Шибаків). 
Їхня держава займала значну частину Сибіру, Дешті-Кипчака, Центральної Азії та 
відіграла помітну роль в історії таких сучасних країн, як Казахстан, Узбекистан, Та�
джикистан, Іран. Шибаніди були панівною елітою Сибірського ханства і Держави 
кочових узбеків у XV–XVII ст. Частина з них на чолі з Абулхайром перекочувала на 
південь, інша гілка осіла в Сибіру, найвідомішим її представником був хан Кучум і 
його нащадки. Хан кочових узбеків Абулхайр, захопивши 1446 р. Сигнак, зачепив 
інтереси урусидів, насамперед Керея і Жанибека, які вважали цей регіон своїм. До 
того ж низка міст Дешті-Кипчака залишалася в руках Тимуридів і могольських ха�
нів, з якими почалися тривалі конфлікти [Тарих-и Абу-л-Хайр-хани 1969, 158–159, 
162]. В одній із сутичок, можливо 1455 р., загинув Шах-Будаг, батько Мухаммеда 
Шахбахта і його брата Махмуда.

Про Мухаммеда Шахбахта відомо, що він був освіченою людиною, у медресе 
Бухари вивчав основи ісламу, його наставниками були найкращі суфійські мудреці, 
а він сам і його сподвижники, насамперед прямі нащадки Абулхайра, сформувалися 
як прихильники вчення Ахмада Яссауї. Така підготовка дала змогу Мухаммеду 
Шахбахту стати одним із найначитаніших людей своєї епохи і претендувати на роль 
світського й духовного лідера для частини населення Середньої Азії [Mukminova 
2003, 35]. Він також був автором прозового твору “Рісале-йї мааріф-і Шейбані”, на�
писаного чагатайською мовою 1507 р., незабаром після захоплення Хорасану, і при�
свяченого синові Мухаммаду Тимуру (рукопис зберігається в Стамбулі). Його перу 
належить і філософсько-релігійний твір “Бахр ал-худа”, написаний тюркською літе�
ратурною мовою 1508 року (рукопис зберігається в бібліотеці Британського музею). 
Хан особисто редагував деякі твори “шейбанідського кола”, додаючи окремі сюжети. 
Ці факти, а також його листування з Ісмаїлом-шахом свідчать про те, що Мухаммед 
добре знав історію, політику, знався на генеалогії, ісламських ритуалах [Әбілғазы 
1991, 121]. Титули Шейбані-хана були відображені на монетах, які почали карбувати 
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за його ініціативою в Самарканді, Бухарі та інших містах: “Султан найбільший, на�
місник [Аллаха] всемилостивого, захисник релігії”, “Імам свого часу, намісник 
[Аллаха] всемилостивого, Абу-л-Фатх” тощо [Давидович 2004, 30]. І хоча перський 
історик XV–XVI ст. Фазлаллах ібн Рузбіхан зі слів самого Шахбахта писав, що 
його не спокушали багатства, як інших узбецьких володарів [История Казахстана 
в персидских источниках 2007, 151], в історію він увійшов насамперед як полково�
дець. Найімовірніше, він був жорсткою, цілеспрямованою та вкрай амбітною лю�
диною і загинув у бою як справжній воїн. Крім того, у низці публікацій Мухаммед 
Шахбахт розглядається і як правитель, який зробив значний внесок у розвиток лі�
тератури, зодчества, грошових відносин. Відомо, що в Самарканді й Сигнаку та 
низці інших міст Мавераннахру він велів зводити, зокрема й за власні кошти, різні 
будівлі – медресе, мавзолеї, мечеті, мости, упорядковувати святі місця [Пугаченко�
ва 1962, 184–186].

Наукова новизна й актуальність статті зумовлені тим, що залишаються маловив�
ченими обставини битв між військами Мухаммеда Шахбахта та казахських ханів за 
присирдар’їнські міста Сауран, Сигнак, Сузак та інші наприкінці XV – на початку 
XVI ст. Саме цей період став вирішальним в остаточному розколі держави, створе�
ної свого часу Абулхайром-ханом. Не до кінця виявлено мотиви й умови багатьох 
вчинків, причини відкочівлі Шахбахта в бік Самарканда і Бухари. І загалом, про�
цеси утворення народів і держав на значних теренах Центральної Азії в XV–XVI ст. 
з урахуванням досягнень сучасної історіографії потребують додаткової уваги, пе�
реосмислення раніше відомих фактів, перегляду деяких колишніх оцінок.

Методологія дослідження ґрунтується на потребі розглядати факти й події дослі�
джуваного періоду в хронологічній і логічній послідовності, спираючись на прин�
цип історичного об’єктивізму для встановлення причин, виявів, закономірностей і 
результатів тих чи інших дій і процесів. У роботі з письмовими історичними дже�
релами використано конкретно-історичну інтерпретацію фактів, критичний і порів�
няльний методи.

Джерельна база
Біографія Шейбані-хана реконструюється на основі досить широкого кола се�

редньовічних перських, арабських, тюркських джерел, які заведено об’єднувати в 
джерела так званого “шейбанідського кола”, – це, зокрема, анонімна праця “Таваріх-і 
гузіда-йі нусрат-наме” (“Вибрані історії з Книги перемог”), “Фатх-наме” Мулли 
Шаді, “Шайбані-наме” Камала ад-Дін Алі Бінаї, “Таріх-і Абу-л-Хайр-хані” Масуда 
бен Усман Кухістані, “Міхман-наме-йі Бухара” (“Записки бухарського гостя”) Фаз�
лаллаха ібн Рузбіхана, “Шейбані-наме” Мухаммеда Саліха та інших. Більша частина 
з них зібрана в “Матеріалах з історії казахських ханств” (1969), а також у п’ятитом-
ній “Історії Казахстану в перських джерелах” (2007). Зазначені автори зазвичай ма�
люють позитивний образ династії Шейбанідів, а дії моголістанських і казахських 
правителів у їхніх працях мають вигляд негативних та агресивних.

Іншу групу джерел становлять твори “Бабир-наме” Захір-ад-Діна Бабира, “Таріх-і 
Рашиді” Мухаммеда Хайдара Дулаті, “Хабіб ас-сійяр” Гіяса ад-Дін Хондеміра та 
інших авторів, яких важко запідозрити в надмірних симпатіях до Мухаммеда Шах�
бахта. У незалежному Казахстані видання праць із досліджуваної теми набуло сис�
тематичного характеру в рамках державних програм “Мәдені мұра” (“Культурна 
спадщина”), “Халиқ таріх толкынында” (“Народ у потоці історії”), “Ұлы даланың 
жети қыры” (“Сім граней Великого степу”). Серед опублікованих праць значне міс�
це посідає перекладена література, де міститься інформація, присвячена історії ди�
настії Шибанідів, зокрема й подіям 1460-х – 1500-х рр., коли точилася запекла бо�
ротьба між нащадками Уруса-хана та Шибанідами за володіння присирдар’їнськими 
містами. Отже, в історичних джерелах зафіксовано суперництво й військові битви 
між двома династіями, які до сьогодні викликають науковий і суспільний інтерес.
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Вивченість проблеми
В історіографії діяльність багатьох Шибанідів, і насамперед таких постатей, як 

Мухаммед та його молодший брат Махмуд, тривалий час залишалася поза увагою 
вчених Казахстану, ніби вони були чужими для вітчизняної історії. Між тим і Му�
хаммед, і його брат Махмуд не тільки народилися і виросли на території сучасного 
Казахстану (у записках Фазлаллаха ібн Рузбіхана Мухаммед часто згадує околиці 
Сигнака, Туркестану та степи Дешті-Кипчака, де вони з братом провели своє ди�
тинство та юність), а й відіграли помітну роль у період становлення Казахської 
держави.

У XIX ст. Шибанідам було присвячено низку окремих праць, наприклад: І. Бере�
зіна “Історія монголо-тюрків на джагатайському діалекті” (1849), М. Веселовського 
“Подробиці смерті узбецького хана Мухаммеда Шейбані” (1897). У радянський пе�
ріод безпосередньо до особистості Мухаммеда Шахбахта зверталися О. О. Семенов 
(“До питання про походження і склад узбеків Шейбані-хана”, 1953; “Шейбані-хан і 
завоювання ним імперії Тимуридів”, 1954) і В. В. Бартольд (Твори, 1963–1964). 
Узбецький учений Б. А. Ахмедов відтворив загальну картину воєнно-політичних 
подій у державі узбеків (“Держава кочових узбеків”, 1965), Р. Г. Мукмінова наводи�
ла відомості про реформи Шейбані-хана в галузі землеробства й будівництва (“До 
історії аграрних відносин в Узбекистані XVI ст.”, 1966), казахстанська дослідниця 
М. Х. Абусеїтова розглядала династію Шибанідів у контексті загальної історії Ка�
захського ханства, а не як окрему проблему (“Казахське ханство у другій половині 
XVI століття”, 1985).

У новітній літературі пострадянського періоду акцент у дослідженнях зміщується 
в бік національних історіографій. В Узбекистані системну роботу продовжували в 
1990-ті – 2000-ті рр. Б. А. Ахмедов [Ахмедов 1992] і Р. Г. Мукмінова [Mukminova 
2003], які опублікували надгробні написи Шейбанідів із Самарканда (1996), видали 
книгу історика Бухарського ханства XVI–XVII ст. Муҳаммадера ібн Араб Қатагана 
“Мусаххір ал-білод” (2009) про Шейбані-хана і політичні події в Середній Азії за 
його нащадків. Роль династії Шибанідів докладно показана в “Історії Узбекистану 
(XVI – перша половина XIX ст.)” (2012). У Казахстані в період незалежності в нау�
ковий обіг вводиться дедалі більше літератури, що дає змогу ширше розглянути цю 
тему. Об’єктивно, але все ж недостатньо глибоко роль Шейбані-хана представлена 
в історії Казахстану періоду Середньовіччя [История Казахстана… 1997, 317–319, 
329–348]. У багатотомній “Історії Казахстану” по-новому було розглянуто низку 
застарілих концепцій і підкреслено, що під поняттям “узбеки Дешті-Кипчака” пе�
реважно розуміють політонім, а не етнічну належність. Автори видання також до�
тримуються тієї думки, що вимушена відкочівля Шибанідів на чолі з Шахбахтом 
спочатку на захід, а потім у бік Моголістану і Мавереннахру стало вирішальним 
чинником в остаточному розколі колишньої держави [Қазақстан тарихы… 1998, 
296–298]. Останніми роками дослідницький інтерес до історії Шибанідів поси�
люється, підтвердженням чого є монографічна праця К. А. Піщуліної “Нариси істо�
рії Казахського ханства” (2016), спеціальні статті Г. А. Камбарбекової, Ж. М. Сабі�
тової (2017), А. М. Малікова, К. У. Торланбаєвої (2022).

Водночас діяльність хана Абулхайра та його онуків Мухаммеда і Махмуда в су�
часній історичній літературі вивчена ще недостатньо, має фрагментарний характер. 
У цьому нас переконала робота над книжками “Історія Казахського ханства: ство�
рення, розквіт, падіння” [Аяған, Әбжанов, Исин 2011], “Світанки і сутінки Казах�
ського степу” [Аяган 2014], “Абулхайр Шейбанід – останній правитель Дешті-
Кипчака” [Аяған 2018], “Історія Улуг Улусу – Золотої Орди” [Аяган 2020]. У казах�
станській літературі Шибанідів продовжують називати “узбеками”, “узбецькими 
династіями” або просто “шибанідськими” (шейбанідськими) правителями, які мали 
лише опосередкований стосунок до історії Казахстану.



Військово-політичне суперництво Шибанідів і казахських ханів...

The World of the Orient, 2023, No. 2                                                                                          9

Для історії Узбекистану і Таджикистану Шибаніди залишаються лідерами агре�
сивних “кочових племен Дашті-Кипчака”, що вторглися на територію Мавереннах�
ру [История Узбекистана… 2012, 21, 30]. У Таджикистані було видано монографію 
Х. Камола “Історія вторгнення кочових племен Дашті-Кипчака до Мавераннахру і 
Хорасану (XVI ст.)” [Камол 2012], де докладно розглядаються діяння Мухаммеда 
Шахбахта. Особистості Шейбані-хана приділено також увагу в сучасних публіка�
ціях російських (Т. І. Султанов, Д. С. Кідірніязов, С. Г. Кляшторний, Б. В. Норік, 
Р. Ю. Почекаєв, В. В. Трепавлов та ін.), турецьких (K. Eraslan, Ya. Karasoy), європей�
ських (A. Bodrogligeti) та американських (E. Allworth, M. Brill Olcott) дослідників.

Помітною історіографічною подією стала нещодавня публікація європейських 
та американських мап XVI–XIX ст. із позначенням територіальних кордонів Казах�
ської держави. Першим таким документом стала мапа англійською мовою Ентоні 
Дженкінсона і Ніклауса Рейнольдуса 1562 р., яка чітко й однозначно фіксує те, що 
майже одночасно з написанням “Таріх-і-Рашиді” Мухаммеда Хайдара Дулаті (1541–
1546 рр.) в Євразії зазначено появу Казахського ханства. Укладач атласу підкрес�
лює, що “Казахська держава з моменту появи на геополітичній арені Євразії – по�
стійний суб’єкт, позначений як у європейських атласах світу, так і в регіональних 
атласах” [Сыдыкназаров 2021, 12, 23]. На пізньосередньовічних мапах докладно 
вказано місця розселення народів, племен і кордони різних ханств. Країна Казахів 
(“Cassakia”) демонструється як молода держава, що динамічно розвивається в пе�
ріод правління династії Урусидів. На мапах вказані також і сусідні народи – узбеки-
шибаніди, волзькі татари, ногайці, башкири, киргизи. Важливо, що творці мап за�
фіксували автократонім (самоназва держави) Казахського ханства, дуже близький 
до автоетноніма його населення.

Боротьба Шибанідів та Урусидів за Дешті-Кипчак
Історія відносин Мухаммеда Шахбахта з казахськими ханами бере свій початок 

від початку 1470-х рр., коли у Великому степу відбувалися важливі події, що мали 
значний вплив на подальшу історію Середньої Азії. Йдеться про наміри останнього 
хана Золотої Орди Ахмата усунути всіх своїх конкурентів і встановити повну владу 
над великою територією Дешті-Кипчака. Одним з активних учасників боротьби за 
владу і головних претендентів на спадщину Золотої Орди і володінь Тимуридів у 
Самарканді, Бухарі, Гераті став Мухаммед Шахбахт.

Після смерті батька – Шаха Будага Мухаммед і його молодший брат Махмуд пе�
ребували на вихованні у свого діда – узбецького хана з династії Шибанідів Абул�
хайра (1412–1468). Одним із наступників хана став Шайх Хайдар, проти якого 
склалася сильна коаліція з ногайців, частини Шибанідів і казахських ханів – Керея і 
Жанибека. У момент загибелі Шайха Хайдара в 1473 р. (?) від рук цієї коаліції мо�
лодих царевичів поруч не було, але після цього Мухаммед Шахбахт і його соратни�
ки розсіялися степом, де довго поневірялися.

У 1473 р. Мухаммед намагався повернути контроль над Присирдар’їнським ре�
гіоном і його містами. За допомогою Тимуридів Мавераннахру він зі своїм вірним 
ополченням зайняв кілька фортець на Сирдар’ї, зробивши своєю ставкою місто 
Сигнак. Але в цей час у тих самих степах уже перебували й загони казахських сул�
танів, синів Жанибека-хана – Махмуда-султана та Еренші (Жиренше), які зайняли 
Сузак і Сауран відповідно. Після воєнних поразок Мухаммед був вимушений віді�
йти до Бухари, де, ймовірно, навчався в медресе. Влітку 1472 р., скориставшись 
походом хана Великої Орди Ахмата на Москву, загони Шахбахта стали нападати 
на його улуси, Ахмату довелося відступити й терміново повернутися в степ [Поче�
каев 2012, 256–257]. Слід підкреслити, що стародавні автори не завжди зрозуміло 
й точно вказують на час подій, які відбувалися, що ускладнює встановлення точ�
них датувань.
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У 1480 р. всеказахським ханом був обраний Буриндик, син Керея-хана. Сини 
Жанибека – Касим і Махмуд-султан, молодші за віком, також виявили себе як тала�
новиті полководці й правителі. Походи або відходи Шейбані-хана в Самарканд і 
Бухару дали змогу казахським правителям виграти час для вирішення внутрішніх 
завдань. Казахські хани до кінця XV ст. вже повністю контролювали Прибалхашшя, 
північні частини Моголістану й деякі багаті торгові міста Мавераннахру. Але їхні 
володіння постійними походами турбував Мухаммед Шахбахт, обстоюючи свої пра�
ва на владу, насамперед у Присирдар’їнському регіоні. Він мав на меті встановити 
міцніші зв’язки між осколками держави свого діда Абулхайра і дядька Шайха Хай�
дара, що розпадалися. Водночас він то воював, то створював тимчасові альянси з 
Тимуридами.

Підсилившись у Бухарі, Мухаммед Шахбахт вирішив повернути свій вплив у 
степах Дешті-Кипчака. Ймовірно, в окрузі Аркук, недалеко від Саурана (Туркес�
тан), відбулася зустріч із ватажком ногайців Мусою-мірзою, який пропонував союз 
між Шибанідами і мангитами, частина біїв яких хотіла вийти з-під влади казах�
ських ханів. Муса хотів укласти союз, пообіцявши саме Шахбахта проголосити 
ханом усього Дешті-Кипчака. Але в цей час прийшла звістка, що Буриндик-хан з 
п’ятдесятьма тисячами вершників прибув для битви. Шахбахт виставив на боці 
Муси-мірзи триста своїх людей із чагатаїв (тюркські кочові та напівкочові племена 
Мавераннахру, основний контингент військ Тимура і його нащадків). Нечисленний 
загін складався з досвідчених кіннотників, що знали прийоми несподіваного на�
ступу. У битві, у якій брав участь і Касим-султан, Буриндик-хан був розбитий і втік 
[Таварих-и гузида-йи нусрат-наме 1969, 21].

Але відносини Шибанідів з ногайськими беками все одно не склалися. Бажання 
Муси бачити Шахбахта ханом Ногайської Орди не підтримали інші вожді мангит�
ських і союзних племен. Водночас Буриндик продовжував напади на його володін�
ня на Сирдар’ї. Царевичі, що прибули повторно (?) в юрт, зустрілися з Мусою-мір-
зою, який під тиском мангитських емірів так і не виконав дану Шахбахту обіцянку 
зробити його ханом Дешті-Кипчака [Шайбани-наме 1969, 104]. Ці відомості чітко 
вказують на те, що Шайбані-хан як нащадок хана Абулхайра прагнув оволодіти 
всім Дешті-Кипчаком і встановити своє панування. Можливо, з цією метою Мухам�
мед одружив свого рідного дядька Суюнча (Суйніша)-султана, народженого від 
Рабії-бегім, але молодшого за віком, з донькою впливового ногайського володаря. У 
результаті спроби Мухаммеда Шахбахта створити міцний союз із ногайськими бе�
ками або очолити їхню орду не вдалися. Не підтримали онука Абулхайра-хана і ка�
захські хани, які вважали себе вищими за статусом, адже зараховували себе до 
Орда-Ежена (Тукай-Тимура), а їхні пращури Урус-хан і Барак-хан були володарями 
Ак Орди і степів Дешті-Кипчака.

Територія Шейбанідів, відведена їм Джучі і Бату, була біля берегів Жайика (Ура�
лу) та Єділя (Волги), а також у Сибіру, і тому урусиди вважали Шейбанідів такими, 
що незаконно вторглися. Їхні військові сутички тривали. В околицях Сузака, при�
вівши з собою “сто прихильників”, були розгромлені Буриндик-хан і син Жанибека-
хана Махмуд-султан. Потім біля перевалу Согунлук між Сигнаком і Сузаком стався 
жорстокий бій, унаслідок чого казахи знову зазнали поразки і “розсіялися степом” 
[Таварих-и гузида-йи нусрат-наме 1969, 21]. Звичайно, мають викликати сумнів ві�
домості джерела, що нібито всього сто воїнів Шахбахта легко перемогли “незлічен�
не військо” старшого сина Жанибека, який славився своєю хоробрістю. У джерелі є 
інформація, що в тій битві Махмуд-султан (молодший брат Шахбахта-хана) розру�
бав обличчя Махмудові-султану (синові казахського хана Жанибека), а Шайх Мазід-
бахадур з омака маджар вразив двома стрілами самого Буриндика-хана [Таварих-и 
гузида-йи нусрат-наме 1969, 21–22]. Очевидно, хан Буриндик був лише поранений 
двома стрілами, але залишився живий (“вразив” не означає “вбив”). К. А. Піщуліна 



Військово-політичне суперництво Шибанідів і казахських ханів...

The World of the Orient, 2023, No. 2                                                                                          11

вважає, що повідомлення шибанідських джерел про розгром Буриндика і перемогу 
Мухаммеда Шахбахта явно перебільшене: вже незабаром після цих подій Буриндик 
зі свіжими військовими загонами знову прийшов до цього району на допомогу міс�
цевому правителеві Сузака Тимуриду Махмудові-султану. Свій висновок К. А. Пі�
щуліна підкріплює такими даними: «І хоча після бою до нього приєдналися близько 
чотирьохсот осіб з “мужів і джигітів” Дешті-Кипчака, він, “не обтяжуючи вілаєт 
Туркестану”, пішов до Хорезму» [Пищулина 2016, 128]. Після битви біля Согунлу�
ка в Шейбані-хана, мабуть, не залишилося сил для подальших боїв із противником. 
Тому він був змушений піти з округу Туркестану. Камал ад-Дін Бінаї також пояснив 
поразку і втечу Шахбахта з Туркестану нерівністю сил і численністю противника 
(казахів) [Шайбани-наме 1969, 107]. Цього разу Мухаммед, якщо вірити “Шайбані-
наме”, перемістився в район Бухари і Хорезму. Цей відхід означав другу поразку в 
боротьбі за Сигнак і присирдар’їнські міста. Прагненню Мухаммеда закріпитися в 
регіоні завадили спочатку казахські хани Керей і Жанибек, а пізніше їхні сини Бу�
риндик і Касим.

Військово-політична активність Мухаммеда Шахбахта 
в Присирдар’їнському регіоні

У 1480-ті – 1490-ті рр. тривало розширення влади казахських володарів у сте�
пах і оазисах Півдня Казахстану. Після цих битв Шахбахт із прихильниками зазви�
чай переїжджає то до Бухари, то до Самарканда, то до Хорезму. Хівінський історик 
XVII ст. Абулгазі в “Түрік шежіресі” (“Родовід тюрків”) присвятив розділ свого 
твору нащадкам Шибана – володарям Мавераннахру, де згадує Мухаммеда Шах�
бахта і Махмуда-султана [Әбілғазы 1991, 121]. У його інформації, на відміну від по�
передніх повідомлень, не згадуються імена Керея і Жанибека, з чого можна зробити 
висновок, що був наступний, пізніший похід на казахів. Кадиргалі Жалайрі коротко 
згадує Буриндика-хана, зазначивши тільки, що його нащадки втратили владу [Қа-
дырғали 1997, 122]. Абулгазі досить докладно висвітлює долю нащадків Шибана, 
зокрема обставини спочатку дружби, а потім і непримиренної ворожнечі між Шах�
бахтом і Буреке. Старший син Ядигера Буреке був однією зі значних постатей епо�
хи Шахбахта. Саме за підтримки старшого сина Ядигер став ханом. У дешті-кип-
чацьких жителів про це склалася приказка: “Коли Абулхайр був ханом, то бієм був 
Кази, а коли Ядигер став ханом, то бієм став Муса (Моса в Абулгазі. – Авт.)” 
[Әбілғазы 1991, 125–127].

Після смерті хана Абулхайра Мухаммед Шахбахт і його прихильники постійно 
переміщалися з Дешті-Кипчака в межі імперії Тимуридів, що поступово руйнува�
лася. Самі ж Абулхайриди стали частіше йти в Моголістан і Мавереннахр, що, мож�
ливо, було обумовлено щораз більшим тиском казахських ханів.

Дістав продовження і старий великий розкол між самими Шибанідами від різ�
них відгалужень. Абулгазі не говорить про причини кривавого розладу між Буреке 
і Мухаммедом Шахбахтом. Але відомо, наприклад, що Буреке брав участь у вбив�
стві Шайха Хайдара, дядька Шахбахта. Вирішивши у відповідь захопити Буреке, 
Мухаммед Шахбахт вирушив у похід, мабуть, на берегах Сирдар’ї. Коли орду Буре�
ке було захоплено, самого султана вдома не виявилося. Серед очеретяних заростей 
був спійманий якийсь домашній слуга, уйгур на ім’я Мунеке, який назвав себе 
ім’ям Буреке. Шахбахт, який добре знав Буреке, запитав цього нещасного, чому він 
так зробив. Той відповів, що протягом багатьох років вони разом росли і тому він 
хотів його врятувати. Шахбахт був задоволений вчинком цієї людини і не тільки не 
покарав, а й нагородив цінною річчю. Тим часом Буреке, тікаючи в очерети, сильно 
поранив ногу. За кривавими слідами його було відстежено, знайдено і страчено 
Шахбахтом [Әбілғазы 1991, 127].

Цей фрагмент дає цінну інформацію про місця перебування Шахбахта. Імовірно, 
у цей період він перебував десь у західній частині Дешті-Кипчака або біля берегів 
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Сирдар’ї, а вбивство Буреке відбулося, очевидно, взимку 1481 р. Потім, не бажаючи 
далі залишатися в степу, Шахбахт знову повернувся до Мавераннахру і став нуке�
ром правителя Самарканда Тимурида Султана Ахмеда-мірзи, зокрема й супрово�
джував його у війську [Таварих-и гузида-йи нусрат-наме 1969, 26]. У джерелах 
“шейбанідського кола” про підпорядкування молодого Шахбахта Султанові Ахмеду-
мірзі не повідомляється, вони більше виступають як союзники. Султан Ахмед-мірза 
запросив Шейбані-хана для боротьби проти моголів. Він зустрів Шахбахта “з усіма 
почестями”. Пізніше Шахбахт побажав поїхати до Бухари, й Абд ал-Алі Тархан 
провів його до меж тієї країни. Є підстави припускати, що Шахбахт був не один, 
його супроводжували добре навчена охорона, брати, племінники, ось чому правите�
лі Бухари і Самарканда так “привітно” зустрічали його. Для правителів міст оточе�
ний військами та овіяний військовою славою Шахбахт становив велику загрозу.

Однак у підсумку Шахбахт перейшов на бік моголів і сам з їхньою допомогою в 
1485–1486 рр. оволодів містами Хорезму на Сирдар’ї: Сигнаком, Аркуком, Узген�
дом та іншими. Тут він знову зіткнувся з озброєними загонами ханів Буриндика і 
Касима. Після низки поразок від них у Каратауських горах, а потім у регіоні Тур�
кестану Мухаммед був змушений ховатися на Мангишлаку, звідти пішов у Хорезм, 
а потім знову в Бухару. Згодом, об’єднавшись із Султаном Махмудом-ханом і Сул�
таном Ахмедом-мірзою (?), онук Абулхайра поїхав “підкорювати Могулістан”. Такі 
“перемоги” Шахбахта викликають сумніви, тому що, за даними джерел, він швидко 
“виграє” битви і тут же перекочовує кудись. В. В. Вельямінов-Зернов, використо�
вуючи переклад “Шейбані-наме”, зазначає, що “Шейбані нападав на Бурундука і 
синів Джанібека, які на той час стояли на Ала-Тазі” [Вельяминов-Зернов 2014, 428]. 
Автор робить припущення, що Ала-Таг – це місцевість у Заілійському Алатау, де 
розташована фортеця Вірний (нинішнє місто Алмати). Але насправді Ала-Таг збув 
розташований в окрузі Сайрама, тобто між сучасними містами Ташкентом і Шим�
кентом. Згадаймо, що приблизно в тих самих місцях помер Абулхайр-хан. Отже, 
можна відносно точно відновити деяку хронологію життя Мухаммеда Шахбахта з 
кінця 1460-х до кінця 1480-х рр. Але й далі Шахбахт не залишався на одному місці. 
У середині 1480-х рр. йому вдалося завоювати низку міст Хорезму, де його зустрі�
чали як правителя. Потім він пішов в Отрар на запрошення ташкентського правите�
ля Султана Махмуда-хана [Ахмедов 1965, 146–147]. Під його контролем були багаті 
міста (Самарканд, Бухара) і середньоазійські оазиси Андижан і Хорезм. У 1488 р. 
він оволодів Туркестаном, зробивши його вихідною точкою для подальших походів 
до Мавераннахру. “Блискавичні війська” Шахбахта, за висловом Хондеміра, не-
одноразово завойовували ці території і так само поспішно йшли в інші регіони.

Казахські султани тим часом залишалися в окрузі Туркестану і Ташкента, про�
довжували зміцнюватися і планомірно розширювати межі своїх володінь. Ба більше, 
вони зуміли взяти під контроль значні території на півночі та заході Дешті-Кипчака, 
де раніше домінували ногайські племена та представники Сибірського ханства. 
Отже, відносини Шахбахта зі зміцнілими казахськими ханами складалися важко і 
безкомпромісно. Неодноразові походи Мухаммеда і Махмуда Шибанідів на Сигнак 
і Сауран пояснювалися бажанням утриматися саме в цих містах, оскільки вони ра�
ніше належали їхньому великому дідові Абулхайру-хану. Цей регіон притягував і з 
тієї причини, що, за повідомленнями Фазлаллаха ібн Рузбіхана, недалеко від Сиг�
нака було розташоване родове кладовище Шибанідів, зокрема могила, за словами 
ібн Рузбіхана, “його величності хакана світу, хакана часу... Доброго діда” [История 
Казахстана в персидских источниках 2007, 173]. Саме тут пізніше за вказівкою Му�
хаммеда Шахбахта був збудований мавзолей Абулхайра-хана [История Казахстана в 
персидских источниках 2007, 173, 195, 210]. До сьогодення пам’ятник не зберігся 
[Аяған 2018, 151], імовірно, він знаходився у місцевості Кок-Кесене, поруч із сучас�
ним селищем Кожамберди Жанакорганського району Кизилординської області, де 
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могло бути розташоване і родове кладовище Шибанідів. Серед тих, хто зустрічав 
Шейбанідів, були представники племен кушчі, уйгурів, ічкі, найманів, конгратів, 
чагатаїв, башкирдів та інших. Перелік цих племен аналогічний тим, хто був з Абул�
хайром ще в 1430–1450 рр. в Сибірі та північній частині Казахстану (Атбасар, 
Єсіль, тургайські степи).

У 1485–1486 рр. Шибаніди силою захопили присирдар’їнські міста Узгенд, Ар�
кук, зайняли Сигнак (сьогодні залишки цих міст розташовуються недалеко один від 
одного). У руїнах проглядаються вхідні ворота, архітектура вулиць і мечетей, поруч 
розташовані сучасні казахські аули). Але й казахські султани крок за кроком за�
кріплювалися в цьому регіоні. Буриндик-хан, Касим-султан та інші правителі багато 
місяців безуспішно брали в облогу місто Сигнак, вважаючи його своїм [Таварих-и 
гузида-йи нусрат-наме 1969, 28]. Як аргумент казахські хани наводили те, що Сиг�
нак був облаштований їхнім предком ханом Урусом (Ұрис, справжнє ім’я – Акніяз), 
а історичні землі Шибанідів були розташовані між Єділем (Волгою) та Яїком (Ура�
лом), а також на Північному Кавказі та Сибірі.

Мухаммеду Шахбахту довелося знову вступити в битви з казахськими ханами 
Буриндиком і Касимом, навіть незважаючи на те, що в Мухаммеда і Касима матері 
були рідними сестрами і якийсь час вони навіть виховувалися разом. Шахбахту 
вдалося взяти Отрар, Сабран (Сауран) та інші міста [Таварих-и гузида-йи нусрат-
наме 1969, 30–31]. Ці жорстокі, з великими жертвами з обох боків битви за конт-
роль над присирдар’їнськими містами з перервами тривали впродовж довгого часу 
[Жолдасбайұлы 2010, 244–245]. Під час цих подій брат Шахбахта Махмуд-султан 
був несподівано полонений у Саурані з усією родиною і переданий казахським 
султанам. Буриндик-хан наказав його вбити, але оскільки Касим-султан з Махму�
дом мав близьку спорідненість (їхні матері були сестрами), до нього виявили на�
лежну повагу [Шайбани-наме 1969, 117]. Махмуд за допомогою Касима навіть зумів 
утекти з полону. У цьому разі дивно, що сам Шахбахт нічого не зробив для звіль�
нення свого молодшого брата. Зрештою Буриндик-хан, вирішивши, що “війною 
нічого не поробиш”, запропонував поріднитися і зробив Мухаммада Шайбані-хана 
своїм зятем, а ще одну дочку віддав Махмудові-султану [Таварих-и гузида-йи нус-
рат-наме 1969, 32].

Висновки
Отже, після загибелі Шайха Хайдара ситуація в регіоні сильно ускладнилася. 

Політичне суперництво династій Урусидів та Абулхаїридів за контроль над степами 
Дешті-Кипчака значно загострилося, нащадки Абулхайра самі опинилися в ролі бі�
женців, частина з них була змушена піти до Хаджі-Тархана (Астрахань) або поневі�
рятися степами. Ці обставини стали причиною зміщення з ханського трону династії 
Шибанідів і приходу до влади на території Дешті-Кипчака представників династії 
Урусидів – Керея і Жанибека, обраних ханами Казахської держави. Перехід влади в 
руки конкуруючої династії призвів до низки битв між військами Мухаммеда Шах�
бахта, його молодшого брата Махмуда, інших Шибанідів з казахськими ханами 
наприкінці XV – на початку XVI ст. за присирдар’їнські міста Сауран, Сигнак, Тур�
кестан, Сузак та інші.

Історія суперництва Мухаммеда Шахбахта з казахськими ханами має низку ета�
пів. Перший етап включає в себе “поневіряння” і “відхід”, за термінологією пер�
ських авторів, молодого Шахбахта зі своїми прихильниками до Хаджі-Тархана, 
спроба створення союзу з ногайськими беками проти казахських ханів і повернення 
до Туркестану. У цей же період розгортаються битви за Присирдар’їнський регіон. 
На другому етапі, у 1503 р., було здійснено похід у казахські степи проти казах�
ських родів, що напали на місто Туркестан, наступний – у 1505 р. як відповідь на 
набіги казахських загонів. У 1509 р. Шейбані-хан втретє відправив війська на 
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північно-східні кордони після нападу казахів на Бухару і Самарканд. Ці три походи 
з військового погляду були успішними. Але четвертий похід проти Буриндика-хана 
і Касима-хана в передгір’я Улитау взимку 1510 р. закінчився важкою поразкою 
Шахбахта і став однією з передумов подальшого ослаблення його влади. Боротьба 
за багатий Присирдар’їнський регіон виявилася затяжною й виснажливою для обох 
сторін. Хани Буриндик і Касим вбачали в містах Мавераннахру економічну й вій�
ськову опору своєї влади над населенням кочових районів і тому постійно турбува�
ли Шибанідів у прикордонних районах. Зі свого боку Шейбані-хан прагнув не до�
пустити посилення тут Казахського ханства, намагаючись, наприклад, припинити 
торговельні відносини населення Туркестану з казахськими купцями. За особистим 
розпорядженням Шахбахта в Сигнаку було збудовано мавзолей Абулхайра та об�
лаштовано інші пам’ятні місця, які він неодноразово відвідував.

Роль Шибанідів, особливо хана Абулхайра і його онука Мухаммеда Шахбахта, 
на етапі консолідації решти представників династії і формування Казахського хан�
ства дуже помітна. У XV – на початку XVI ст. всі вони, чингізиди від старшого сина 
Джучі, очолювали степовий Дешті-Кипчак. У перських джерелах їх нерідко нази�
вали “кочівниками з Дешті-Кипчака” або просто “нащадками Джучі”. Усі вони 
народилися на території сучасного Казахстану, багато хто, як хан Абулхайр, були 
поховані в окрузі Сигнака або Туркестані. Саме тут, на берегах Сирдар’ї та в Ули�
тау, відбувалося багато подій, що стали доленосними для подальшого утворення 
нових народів і держав.

До початку 1500-х рр. поступово стала помітною перевага військ казахських сул�
танів, і відхід прихильників Мухаммеда Шахбахта з території Дешті-Кипчака й 
Туркестану в бік Самарканда та Бухари виявився неминучим. У 1500 р. біля стін 
Сигнака правителі кочових узбеків Шибаніди погодилися з доводами казахських 
султанів, причому в письмовій формі, і залишили це місто. Почався дрейф кочових 
узбецьких племен на територію Середньої Азії. І ця відкочівля Мухаммеда Шахбах�
та зі своїми прихильниками стала переломною в остаточному розпаді ханства Абул�
хайра, що зумовило утворення та формування нових етнічних спільнот – казахів та 
узбеків. Зміни відбулися і в складі ногайських племен. У цей же період з політичної 
мапи поступово зникає визначення “Дешті-Кипчак”, на зміну якому приходить “Ка�
захське ханство”.

Сам же Мухаммед Шахбахт восени 1510 р. загинув від рук Ісмаїла Сефевіда, що 
зруйнувало силу Шибанідів. Подальші їхні спроби відновити контроль у Дешті-
Кипчаку і Мавереннахрі були схожі на конвульсії згасаючого організму, і незабаром 
розпалася сама династія. Династія Урусидів, нащадки хана Жанибека, правили сте�
пом до включення казахських земель до складу Російської імперії.

1 Статтю виконано в рамках проєкту ІРН АР09258941 “Роль і значення династії Шибані�
дів в історії Золотої Орди, Ак Орди і Казахського ханства (XIII–XVII ст.)”.
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Б. Г. Аяган, Д. А. Чернієнко 
Військово-політичне суперництво Шибанідів і казахських ханів
у Присирдар’їнському регіоні: процеси етнічного розмежування

в Центральній Азії у XV–XVI століттях
Історія династії Шибанідів має безпосередній стосунок до історії середньовічних дер�

жав – Дешті-Кипчака, Кримського ханства та Астрахані (Хаджі-Тархана). Представник 
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династії Шибанідів Мухаммед Шахбахт (1451–1510) належить до нащадків Шибана, сина 
Джучі, онука Чингісхана. В історії він відомий під іменами Шайбак, Шейбані-хан, Шахі�
бек, Шахбахт (“Щасливий цар”). Опис його життя і діяльності забезпечено широким колом 
джерел, але водночас залишаються не до кінця з’ясованими обставини, мотиви і результати 
деяких його дій у період найактивнішого суперництва з казахськими ханами на території 
Присирдар’їнського регіону на рубежі XV–XVI ст. Цей період є вирішальним в остаточно�
му розколі держави, створеної раніше Абулхайром-ханом. З цього погляду наявні джерела 
заслуговують на пильну увагу та додаткові інтерпретації. Мухаммеду Шахбахту довелося 
зіткнутися з казахськими султанами Буриндиком і Касимом у битвах за Туркестан, Сигнак, 
Сауран і Сузак. У джерелах і сучасних публікаціях насамперед підкреслюються військовий 
і дипломатичний талант Шейбані-хана, його прагнення зберегти за собою або повернути 
родові землі, де було поховано багато представників Шибанідів, зокрема його діда хана 
Абулхайра; зусилля Шейбані-хана щодо відродження держави кочових узбеків. Підтвер�
дженням цьому може слугувати той факт, що саме за особистим розпорядженням Шахбахта 
в Сигнаку було збудовано мавзолей Абулхайра та облаштовано інші пам’ятні місця, які він 
неодноразово відвідував. Крім того, реконструкція подій у Присирдар’їнському регіоні на 
рубежі XV–XVI ст. важлива і з погляду уточнення уявлень про етногенез узбеків і казахів у 
ранній період формування їхньої ідентичності, розмитості етнічної належності “кочівників 
Дешті-Кипчака”, “нащадків Джучі”. Поступившись зрештою регіоном казахським ханам, 
Мухаммед Шахбахт повів своїх прихильників з території Дешті-Кипчака і Туркестану в бік 
Самарканда і Бухари. Ця відкочівля стала ключовою історичною подією, що затвердила 
остаточний розпад ханства Абулхайра, подальше формування нових етнічних спільнот – 
казахів та узбеків, а також самостійних Узбецького і Казахського ханств.

Ключові слова: Дешті-Кипчак; династія Шибанідів; держава кочових узбеків; хани Бу�
риндик і Касим; Мухаммед Шахбахт; відкочівля; Присирдар’їнський регіон
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