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ДО ДАТУВАННЯ САРКОФАГА № 52611
ОДЕСЬКОГО АРХЕОЛОГІЧНОГО МУЗЕЮ1 

Колекція давньоєгипетських пам’яток Одеського археологічного музею НАН 
України (далі – ОАМ) – найбільша в сучасній Україні. І кількістю експонатів, і 

їхнім розмаїттям вона значно перевищує всі інші українські зібрання. На сьогодні 
це понад 800 єгипетських артефактів (саркофаги, мумії, стели, ушебті, мала плас-
тика, канопи, скарабеї, амулети, фрагменти папірусів тощо). Окрім цього, поваж-
ним є й сам вік зібрання, оскільки Одеський міський (згодом – археологічний) 
музей було відкрито ще в 1825 році2. 

У центрі нашого наукового інтересу вже певний час є колекція давньоєгипетських 
саркофагів у зібранні ОАМ [Тарасенко 2007, 209–212; Tarasenko 2013, 70]. Загалом 
вона нараховує дев’ятнадцять пам’яток (це як цілі саркофаги та картонажі, так і 
фрагменти). 

Наведемо їхній стислий опис за схемою: 1) інвентарний номер; 2) опис; 3) мате-
ріал; 4) походження; 5) датування; 6) ім’я власника. Список сформований у хроно-
логічному порядку з урахуванням датувань, запропонованих О. Д. Берлєвим.

Нове царство (XVIII–XX династії, 1550–1070 рр. до н. е.)
1. OAM № 52980-a. Зовнішній саркофаг. Дерево. Фіви. Початок XIX династії. 

Ім’я власника невідоме (жінка) [Доконт 1965, 209, рис. 1,4; Berlev, Hodjash 1998, 
11 (1), pl. 9 (II, 1)].

2. ОАМ № 52980-b. Внутрішній саркофаг тієї самої жінки. Дерево [Доконт 1965, 
209; Berlev, Hodjash 1998, 5 (2), pl. 9 (II, 1)].

3. ОАМ № 52981-а. Зовнішній саркофаг. Дерево. Фіви. XIX династія. Ім’я влас-
ника невідоме (жінка) [Доконт 1965, 209; Berlev, Hodjash 1998, 5 (3), pl. 9 (II, 3)].

4. ОАМ № 52981-б. Внутрішній саркофаг тієї самої жінки. Дерево [Доконт 1965, 
209; Berlev, Hodjash 1998, 5 (II, 4), pl. 9 (II, 4)].

Третій перехідний період (XXI–XXII династія, 1070–715 рр. до н. е.)
5. ОАМ № 52611. Фрагмент внутрішнього саркофага. Дерево. Фіви (?). Рання 

XXI династія (?). Ім’я власника – Аменхаїу / Imn-xaiw (чоловік) [Berlev, Hodjash 
1998, 5 (II, 5), pl. 9 (II, 5)].

6. OAM № 52976. Зовнішній саркофаг. Дерево. Фіви. XXI династія (Псусеннес I / 
Менхеперуре). Ім’я власника – Несітауджатахет / Nsj-tA-wDA.t-Ax.t (жінка) [Доконт 
1965, 206–207, 209, рис. 1,2–3; Одесский… 1970, 62; Одесский… 1975, 22; Одес-
ский… 1983, 96–97 (193), 98–99 (196–197); Niwiński 1988, 161–162 (317); pl. XVII, A; 
Berlev, Hodjash 1998, 10–12 (8), pl. 26–27 (II, 8)].

7. ОАМ № 71695. Внутрішній саркофаг. Дерево. Фіви. Пізня XXI династія (Псу-
сеннес I / Сіамун). Ім’я власника – Несмут / Nsj-Mw.t (жінка) [Тураев 1899, 198–207, 
табл. VIII; Одесский… 1975, 98 (195); Одесский… 1983, 182 (196); Niwiński 1988, 
162 (318)3; Berlev, Hodjash 1998, 14–16 (10), pl. 28–29 (II, 10)].

8. ОАМ № 52979. Внутрішній саркофаг. Дерево. Фіви (?). XXI династія. Ім’я 
власника – Несіхонсу / Nsj-#ncw (жінка) [Berlev, Hodjash 1998, 16–17 (11), pl. 29].
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9. ОАМ № 85657. Картонаж (бинти, гіпс). Фіви (?). XXII династія. Ім’я власни-
ка – Тамітет / &A-mit.t (жінка) [Тураев 1912, 75–76 (88); Berlev, Hodjash 1998, 24 (26), 
pl. 53–54 (II, 26)].

Пізній період (XXVI–XXX династії, 664–332 рр. до н. е.)
10. ОАМ № 71700. Саркофаг. Дерево. Походження невідоме. XXV–XXVI динас-

тії. Ім’я власника – Хонсуіірдіс / #ncw-iir-di=s (жінка) [Тураев 1899, 205–206; Ber-
lev, Hodjash 1998, 25–30 (35), pl. 54 (II, 35)].

11. ОАМ № 52637. Фрагмент саркофага. Дерево. Походження невідоме. XXVI ди-
настія. Ім’я власника невідоме [Berlev, Hodjash 1998, 32 (39), pl. 64 (II, 39)].

12. ОАМ. № 71701. Саркофаг. Дерево. Ахмім (?). XXVI династія. Ім’я власника – 
Нісупанечер / Ni-sw-pA-nTr (чоловік) [Berlev, Hodjash 1998, 32 (41)].

13. ОАМ № 52975. Саркофаг. Вапняк. Фіви. ХХХ династія – ранній Птолемеїв-
ський період. Ім’я власника: Петосіріс / Pt-Wcir (чоловік) [Тураев 1912, 74 (85); Ber-
lev, Hodjash 1998, 33 (43), pl. 59 (II, 43)].

14. ОАМ № 52977. Саркофаг. Дерево. ХХХ династія – ранній Птолемеївський 
період. Фіви. Ім’я власника – Теруптах / &rw-PtH (чоловік) [Тураев 1912, 74 (86); 
Donič 1929, 149–151; Berlev, Hodjash 1998, 33 (44), pl. 59–61 (II, 44)].

Птолемеївський період (332–30 рр. до н. е.)
15. ОАМ № 52978. Саркофаг. Дерево. Фіви. Птолемеївський період. Ім’я власни-

ка – Таану(т)хатамон / &A-anw(t)-Hat-Imnw (чоловік) [Тураев 1912, 75 (88); Berlev, 
Hodjash 1998, 35 (48), pl. 66 (II, 48)].

16. ОАМ № 52984. Фрагмент саркофага. Дерево. Фіви. Птолемеївський період. 
Ім’я власника невідоме [Berlev, Hodjash 1998, 35 (49), pl. 66 (II, 49)].

17. ОАМ № 52664. Фрагмент кришки саркофага. Дерево. Фіви. Птолемеївський 
період. Ім’я власника невідоме (чоловік) [Berlev, Hodjash 1998, 35 (50)].

18. ОАМ № 52983. Фрагмент картонажу. Бинти, гіпс. Походження невідоме. Пто-
лемеївський період. Ім’я власника невідоме (жінка) [Berlev, Hodjash 1998, 35 (51), 
pl. 66 (II, 51)].

19. ОАМ № 52670. Фрагмент саркофага (12 см). Дерево. Походження невідоме. 
Пізній Птолемеївський період (?). Ім’я власника невідоме [Berlev, Hodjash 1998, 
35 (52)].

Відповідно, Новим царством датується чотири саркофаги; Третім перехідним 
періодом – п’ять; Пізнім періодом – п’ять; Птолемеївським періодом – п’ять. Особ-
ливий інтерес для вивчення викликають пам’ятки Третього перехідного періоду. Це 
чотири саркофаги XXI династії й один картонаж XXII династії. Два з них походять 
із т. зв. жрецького тайника в Баб ель-Газус.

Зі старожитностями з тайника в Баб ель-Газус, відкритого в 1891 р., пов’язана 
особлива сторінка історії формування єгипетської колекції ОАМ. Як відомо, части-
ну знайдених у цьому тайнику артефактів за рішенням хедива Аббаса ІІ Хельмі в 
1893 році було подаровано сімнадцятьом європейським державам. Відібрані арте-
факти розділено на лоти, яким дали відповідні номери. У результаті лотереї Росії 
дісталися речі під лотом № 6 [Daressy 1907, 19].

У 1894 році в Одесу були доставлені шість ящиків з єгипетськими старожитнос-
тями, в яких містилося п’ять саркофагів і сорок дев’ять “дрібних речей”. Дарунок 
хедива супроводжував складений єгипетською Службою старожитностей фран-
цузькою мовою опис речей лота № 6, який був переданий попечителеві Одеського 
навчального округу Х. П. Сольському. У Державному архіві Одеської області (ДАОО) 
зберігається копія цього документа4, яка у 1980-х роках була перекладена, прокомен-
тована та підготована до друку О. Д. Берлєвим, втім так і не була ним опублікована5. 
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Загальний же список артефактів зі жрецької схованки в Баб ель-Газус, із вказівкою 
того, якій країні й у який конкретний музей вони були відправлені, був виданий 
Ж. Дарессі в “Аналах Єгипетської служби старожитностей” [Daressy 1907, 3–38]. 
На сьогодні ці дані потребують значного корегування6, що, зокрема, стосується й 
долі речей з лота № 6. 

Зрештою, відповідною комісією при Одеському навчальному окрузі було ухва-
лено рішення про розподіл отриманих з Єгипту старожитностей серед низки уні-
верситетських музеїв Російської імперії. У результаті в Одесі залишився лише 
зовнішній саркофаг Несітауджатахет і близько десяти ушебті7. Передані вони були 
до Музею Новоросійського університету і потрапили в колекцію ОАМ лише в 
1923 році. Зрештою, станом на сьогодні з п’яти доставлених в Одесу саркофагів у 
колекції ОАМ зберігаються два: 

1) зовнішній саркофаг Несітауджатахет ОАМ № 52976 (№ 1 за описом; колишній 
номер Cairo J.E. 29712); 

2) внутрішній саркофаг Несмут ОАМ № 71695 (№ 4 за описом; колишній номер 
Cairo J.E. 29634). Ця пам’ятка спочатку потрапила до Археологічного музею Київ-
ського університету Св. Володимира, а надалі – в Київський державний історичний 
музей. У 1959 році саркофаг був переданий до фондів ОАМ.

До останнього часу невідомою вважалася доля двох саркофагів із лота № 6 – Іуе-
фанха, сина Шедсухора (№ 5 за описом) та Іуесанх (№ 3 за описом). Згідно з даними 
Ж. Дарессі, один із цих саркофагів потрапив до Іркутського музею старожитностей 
при університеті [Daressy 1907, 19]. Проте жодних свідоцтв щодо існування єги-
петських саркофагів у сибірських музеях ми не маємо. Натомість імовірнішою нам 
видається фонетична плутанина Ж. Дарессі між Іркутськом і Юр’євим (Музей 
Юр’євського імп. університету, тобто сучасного Тартуського університету в Естонії), 
куди насправді було відправлено частину артефактів з лота № 6 [Тураев 1899, 154–
164]8. У 1916 році, під час Першої світової війни, музейне зібрання Юр’євського 
університету було евакуйоване до Воронежа, де ця єгипетська колекція й досі збе-
рігається в Музеї образотворчих мистецтв ім. І. Крамського [Dorpat… 2006, 28–80]. 
Втім, із числа значних артефактів з лота № 6 тут є лише анонімна жіноча мумійна 
кришка (mummy-cover) [Dorpat… 2006, 32 (№ 2)]. Отже, доля саркофага Іуефанха, 
сина Шедсухора з дару хедива поки що залишається нез’ясованою.

Що ж до другої “зниклої” пам’ятки, то існує дуже висока ймовірність, що сарко-
фаг Іуесанх із дару хедива – це саркофаг московського Державного музею образо-
творчих мистецтв ім. О. С. Пушкіна I,1a.6800 [Путь к бессмертию 2002, 41 (42)]. До 
1932 року цей саркофаг перебував у колекції Антропологічного музею при Москов-
ському університеті. Моїй колезі Н. В. Лаврентьєвій (Москва) поки що не вдалося 
знайти які-небудь відомості щодо походження цього саркофага в архіві музею. Од-
нак д-р А. Дотан (A. Dautant) (Бордо) повідомив мені, що у французькому періодич-
ному виданні “Journal des débats politiques et littéraires” від 26 травня 1895 року є 
коротке повідомлення з посиланням на “Російську газету” про те, що Антрополо-
гічний музей у Москві одержав у свою експозицію саркофаг з дару хедива. Нещо-
давно ми знайшли підтвердження цьому факту і в документах, які зберігаються в 
ДАОО, що буде викладено в окремій публікації. Причина ж того, чому так довго 
походження цього саркофага залишалось нез’ясованим, на нашу думку, полягає в 
некоректному датуванні цієї пам’ятки ХІХ династією, що було відтворене в її пер-
шій публікації [Путь к бессмертию… 2002, 41 (42)]. Отже, проблема датування вка-
заної групи артефактів не вичерпана та потребує подальшого дослідження, що 
вкрай необхідно для уточнення походження артефактів.

Поміж інших саркофагів в колекції ОАМ, які датуються Третім перехідним періо-
дом, нашу увагу привернув фрагмент кришки внутрішнього саркофага Аменхаїу 
ОАМ № 526119 (мал. 1) [Berlev, Hodjash 1998, pl. 9 (II, 5)]. О. Д. Берлєв датував цю 



М. О. Тарасенко

86                                                                                                          Східний світ, 2015, № 2

пам’ятку “ранньою XXI династією” [Berlev, Hodjash 1998, 5 (5)]. Проте в російсько-
мовній чернетці каталогу, яка зберігається в РА НФ ОАМ, подано інше датування: 
“XIX–XX династія”. Отже, на проблемі датування і походження цієї пам’ятки варто 
зупинитися докладніше.

Мал. 1

Ім’я Аменхаїу (  Imn-xaiw – “Амон з’являється” (чол. р.)) дістає по-
ширення в Новому царстві та зустрічається також у часи Пізнього періоду [PN, I, 
30 (18–19)]10. Окрім написання Imn-xaiw, яке О. Д. Берлєв вважає “hypocoristic form”, 
вчений знаходить на пам’ятці і “повну форму” імені: Imn-xaiw-(m-)mAat, що не відо-
ма за іншими джерелами та не врахована в довідковій літературі [Berlev, Hodjash 
1998, 5 (5), fn. ‘d’]. Оскільки О. Д. Берлєв працював з досить старою чорно-білою 
фотографією пам’ятки, то, скоріше за все, така “форма” з’явилася через “механіч-
не” приєднання частини кінцевого префікса-маркера mAa-xrw – “правогласний” до 
власне імені померлого11. 

На пам’ятках XXI династії ім’я Аменхаїу зафіксоване двічі: 
а) на саркофазі Ченет-[///] Grenoble (Museum of Fine Arts) No. 1988, 1993, 3629 це 

ім’я має батько господарки саркофага [Niwiński 1988, 141 (198)]. 
б) Аменхаїу – власник неопублікованого сувою Книги мертвих pLondon BM EA 

1004112 [Niwiński 1989, 332–333 (London 45), pl. 20a–b; Quirke 1993, 30 (10), 71]. Ти-
тул Аменхаїу на цьому манускрипті (Hm-nTr n Imn-Ra nsw nTr.w – “жрець Амона-Ра, 
царя богів”) не збігається з титулом власника розглянутого одеського саркофага 
([sDm a]S n pr Imn), а отже, вони не можуть бути ототожнені між собою. До того ж 
британський папірус датується пізньою XXI династією.

Титул тієї форми, що її має Аменхаїу на одеському фрагменті, – sDm aS + N, – за-
звичай перекладають як “слуга (servant) N13” [Al-Ayedi 2006, 583–590], але його 
буквальним значенням є “слухняний заклику N” [див.: Богословский 1979]. Вихо-
дячи із часу побутування титулів цієї форми, датування саркофага часом XXI ди-
настії, запропоноване О. Д. Берлєвим, видається сумнівним. Титули цієї форми 
мали поширення за Нового царства та в Пізній період (як прояв архаїзації або 
“реставрації”). За Третього перехідного періоду в титулах ця форма практично не 
зустрічається [Богословский 1979, 21]. Є. С. Богословський, який спеціально дослі-
див використання вказаного словосполучення, наводить лише два приклади його 
застосування за XXI династії: перший випадок – в Еботі (широке датування від XXI 
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до XXV династії) [Богословский 1979, 18 (27)], другий – у Мемфісі [Богословский 
1979, 19 (33)]. На фіванських пам’ятниках XXI династії титули зазначеної форми 
нам поки що не зустрічалися. 

З другого боку, ім’я Аменхаїу відоме за двома фіванськими гробницями ХХ ди-
настії. Перший Аменхаїу був власником гробниці ТТ 372 в Ель-Хоці (час царюван-
ня Рамсеса III) [PM, 2I.1, 432], але за титулатурою14 він не може бути зіставлений з 
одеським тезкою. Інший Аменхаїу згадується в недобудованій гробниці XX динас-
тії Бакенамона (Bak-n-Imn) ТТ 408 в Асасіфі [PM, 2I.1, 446; Abdul-Qader Muhammed 
1966, 181–184, pl. XCIII–CV] як один із чотирьох його синів15.

Бакенамон мав титул Hri sDm aSw n pr Imn – “начальник слуг Дому Амона”16 (на-
пис над перемичкою стіни ‘А’ камери 1) [Abdul-Qader Muhammed 1966, pl. XCIV] 
або, в інших випадках, sDm aSw n pr Imn – “слуга Дому Амона”17 (напис на одвірках, 
стіні ‘В’ камери 2 та на зруйнованій статуї) [Abdul-Qader Muhammed 1966, pl. XCV, 
XCVII, XCIX; Богословский 1979, 127, 134]. Цей же титул успадкували і його діти, 
зокрема Аменхаїу [Abdul-Qader Muhammed 1966, pl. XCIV, XCVII]. При цьому бать-
ківським титулом “начальника слуг Дому Амона”, схоже, був наділений лише стар-
ший син, Аменемхеб [Abdul-Qader Muhammed 1966, pl. XCVII].

Таким чином, титули Аменхаїу на одеському саркофазі та у гробниці ТТ 408 збі-
гаються. З цього можна зробити висновок, що в разі цілком імовірної тотожності 
цих осіб одеський саркофаг ОАМ № 52611 може бути датований кінцем ХХ динас-
тії й походити з однієї із шахт гробниці ТТ 408, де були поховані сам Аменхаїу, 
його батько Бакенамон і його брати. Відзначимо, що в гробниці ТТ 408 до імен 
його синів додане mAa-xrw – “правогласний”, що можна вважати маркером (хоча й 
не обов’язковим) того, що вони на момент будування гробниці вже померли. Це дає 
додаткові підстави для датування одеського саркофага в межах ХХ династії. У пе-
ремичці над дверним отвором камери 1 у сцені поклоніння Осірісу показані тільки 
три сини (з Аменхаїу включно) [Abdul-Qader Muhammed 1966, pl. XCVI, XCVII], що 
побічно може вказувати на те, що четвертий син, Хапі, на той момент був ще живий 
і мав керувати завершенням будівництва гробниці. Гробниця ТТ 408 була розграбо-
вана ще в ХІХ столітті, і цілком імовірно, що частина одного із саркофагів із цієї 
усипальниці зрештою потрапила до Одеси.

1 Стаття підготована за матеріалами доповіді, виголошеної на конференції “Україна – 
Єгипет: проблеми вивчення мови, історії, культури та економіки” (5 березня 2014 р., Від-
критий міжнародний університет розвитку людини “Україна”, м. Київ).

2 Щодо історії формування цієї колекції див.: [Латышева 1963, 123–129; Доконт 1965, 
208–212; Тарасенко 2007, 207–218; 2010, 141–154; Романова 2008, 40–46; Romanova 2008, 
327–338].

3 Помилково наведено інв. номер як 71700.
4 ДАОО, ф. 2, оп. 1, д. 2022.
5 Машинописний текст цієї праці зберігається в рукописному архіві Наукового фонду 

ОАМ (далі – РА НФ ОАМ).
6 Див., напр.: [Küffer, Siegmann 2007, 44ff; Greco 2013, 34; Küffer 2013, 44; Dautant 2014, 

149–166; Bettum 2014, 167–186].
7 Простежування долі та сучасного місцеперебування ушебті з лота № 6 має бути темою 

окремого дослідження.
8 Як належні до дару хедива Б. О. Тураєв виділяє одну кришку саркофага та сім ушебті.
9 На жаль, відомості щодо історії походження цієї пам’ятки не збереглися.
10 В О. Д. Берлєва посилання подано некоректно: “PN, I, 30, nos. 19–20” [Berlev, Hodjash 

1998, 5 (II, 5), fn. ‘a’].
11 Наразі ми не можемо перевірити це припущення. Ця пам’ятка не експонується, і поки 

що ми не мали можливості оглянути її у фондосховищі музею. 
12 Totenbuchprojekt Bonn, TM 134528, <totenbuch.awk.nrw.de/objekt/tm134528>.
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13 N = бог, цар або певний заклад. А. Р. Аль-Айєді нараховує дев’ятнадцять титулів, що 
починаються зі словосполучення sDm aS [Al-Ayedi 2006, 583–590].

14 Згідно з PM: “Overseer of carpenters of the Temple of Medînet Habu” [PM, 2I.1, 432].
15 У PM помилково вказано на існування в Бакенамона лише трьох синів, ім’я четвертого 

сина, Хапі, не згадується [PM, 2I.1, 446].
16 Зазначимо, що такий титул в індексі А. Р. Аль-Айєді відсутній [Al-Ayedi 2006, 416]. 
17 А. Р. Аль-Айєді фіксує такий титул лише в Імісеба (ТТ 65, ХХ дин., Шейх абд-Ель-

Курна) [Al-Ayedi 2006, 587].
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